SRR 1) | Grundlagen der Sprecherassertion

another (ost world...

Amazonas- und speziell Sprachen der Tukano-
Sprachfamilie sind fur ihre komplexen Evidentialitats-
systeme bekannt (Barnes 1984, Aikhenvald 2004,

Stenzel 2008 u.v.a.).

Neuere Untersuchungen® im Ecuadorianischen Secoya
(westlicher Tukano-Zweig) ergeben Uberraschendes:

- Evidentialitat (im strengen Sinne) spielt in der
epistemisch strukturierten Verbflektion nur eine

untergeordnete Rolle. Sprachdokumentation bietet Einblicke
Der Evidentialitatsmarkierer fir i.d.R. oral Uber- in die Kommunikationskultur und den

lieferte Secondhand-Information geht auf ein generellen Hintergrund der Sprecher- W
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visuelles Perzeptionsverb ‘sehen, erkennen’ in | gemeinschaft - St : Fis 2 S S e
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asSETOFSCNEN FUNKHON 2UrtcK. - macht Epistemische Modalitit Evidentialitat
Die Vorsicht bezuglich assertorischer Sprechakte - R . Juf
ist kulturell tief verwurzelt. | AN unbekannte Wissensmanagement Zugangsmanagement
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7 : E Gottheiten selbst durch moderate assertiven Sprechakten bezlglich

Assertion (wie in Winschen, Anderer ist vor diesem kulturellen

Glaubensbekenntnissen und  Hintergrund also nicht unbegrundet
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Epistemische Modalitat und Evidentialitit im Secoya B R

Verbflektion” Sprechereinstellung e " é’f 3x Secondhand-Suffix: ,sehen’ — Reportativ

. . — = Kommt nur mit Set 2-Pradikaten vor, v.a. im Tempus Ferne Vergangenheit (7)
Imperfective Perfective . Remote Past Volitional Future . cpe g u . = Stammt vom Verb fiag ,sehen, erkennen’ und imitiert in der Fernen Vergangenheit Set 2 den
Default Middle Moderate Assertion: Das Probabilitatssuffix fehlenden Firsthand-Zugang fur assertorische Zwecke
3SG.M | i -pi -ji' aji'i -SIpi . . o ) o _ * Entwickelt in den Aspektuellen Zeiten (8) reportative Funktion
3SGF | -ko o ko'é ako'é sio = Wird nur mit S.et 2-Pradikaten ver\{ven.det ur.ld” .erhoht deren Wa.hrschemllchkelt und (7)  Koeko Coa Dsani ca'a'kofia.
— — — — — assertives Potential (vgl. dagegen ,dubitative suffix” in Johnson and Levinsohn 1990: 71) , , , ,‘ , .
N3SG -ye -we -ee awee -SL1 k'oe -ko k'oa asa -ni  sai +a'ko -Aa
3) A k'o'ayerepa yo'oko'ni? nicht mog  -IPFV.2/3SG.F einfach hor -SK geh FVERG.2/3SG.F  -SH
Predicative Imperative | Hortative 3 k'o'a ye repa yo'o  -ko i Er (Schildkrote) wollte es nicht (sagen), er horte sie nur an und ging dann davon.
3SG.M = api viel schlecht_sein -IPFV.N2/3SG -PRAZ mach -IPFV.2/3SG.F -PROB (8) A:Was hat er gesagt? B: De'okéna. Ao aikéna.
3SG.F —q Set 1: Wie kannst du dich nur so schlecht verhalten? de'o -ké -la Ao ai -ke -fia
» : : o ~ . . . . t sein -IPFV.2/3SGM -SH Essen ess -IPFV.2/3SGM -SH
"N3SG" =a'e (+ 3SG inanimates -je'e (2SG -fiu'u (1PL 4) "uje anoa'ni" kaéna BUL_
( ) jee ) (1PL) ZUVETSICht 4) u}jé xz_mo ! “a i @ & na (Er sagte) Es gehe ihm gut. Er wiirde (wieder) essen.
oo o ?_ — i _PFV. , -
(1) Ja'ké ttapl. Ich habe ihn gesehen, gehort oder auch sp_Hokkohuhn (%) KOP -PROB sag -PFV.2/35G.M >W e g s .
ja' -ké  tita -pi andere Griinde — ob empirisch belegt "kuyuwi kuyuwi“  sai p'a'a'kéna Strukturelle E gop horizitatsauswirkun gen
Vater -M ankommen -PFV.3SG.M oder nicht — mir vollig sicher Uber seine kuyuwi kuyuwi  sai p'a'i +a'ké -Na
Vater ist angekommen. Ankunft zu sein. IDEO IDEO geh LOK_sein FVERG.35G.M -SH SAP Non-SAP
er sagte “Du konntest ein Hokkohuhn sein" und "kuyuwi kuyuwi“ lief es davon Set1 | 3SG.M — individual (mostly)
: : 3SG.F
Imperfective Perfective Remote Past : : .
- CvwsiAAamtiallAaee TA " - o CArmna \/IAaramm~nanhAat N3SG speaker, addressee (and associates) non-individualized, plural
Default Middle _VIUCIILICIICO 1C II[J I CIIIC VCIydIlIycClllicit —
2/3SG.M ke 51/ ke e Set2 |2/3SG.M | addressee individual (mostly)
; e e/ | Re gRre * Enkodiertin Set 1 (5) Firsthand- und in Set 2 (6) Secondhand-Information 2/3SG.F
2/3SG.F -ko -0 -ko a'ko . : — :
N2/3SG Ye/fie o s o (5) ... sani yureta'a kwea'we's jao jai sokéore. N2/3SG — (rare: speaker (and associates)) non-individualized, plural
sal -ni yure -ta'a lf‘_"’@ ta'we'e ja. -0 jai soké -o -re = Alle Sprechaktpartizipanten (SAP) werden in den nicht-assertiven AuRerungen strukturell
Predicative geh. ‘SK__ Je"?t ‘G_E fall FVERG.N35G DEM -F  grof Baum -F -AKK ignoriert, daher die stark nominale Morphologie in der Set 2-Verbflektion:
2/35G.M . o ... und ich fallte diesen riesigen Baum. [selbst erlebt] Set 1: N3SG < 1SG Pronomen yé&’é
ANY —a S€l <. (6) .. yo'oni  yureta'a yai kékéa'fiefia Set 2: N2/3SG < General Classifier -ye/-fie und Akkusativmarkierer -re/-te
- - yo'o -ni yure -ta'a vyai kéke +a'ne -Na
ANY —an Spekulation mach -SK jetzt -GE Jaguar fircht FVERG.N2/3SG -SH _ _ _ -
" - o . und die Jaguare fiirchteten sich [iiberliefert] Sprecherperspektive in Assertion und Proposition
(2) Ja'ke titaé Ich bin mir unsicher.
ja’ -ke  fita € Assertorisch unzureichend. | = Der intrinsische assertorische Mangel von Set 2-Priddikaten ist epistemisch (Probabilitéts-
Vater -M ankommen -PFV.2/3S5G.M [+ Frageintonation]: Polare Frage vioinal | A — B — C - o i fub suffix: moderate Assertion) oder evidentiell (Secondhand-Suffix: starke Assertion) kompensierbar
Vater ist womoglich angekommen [- Frageintonation]: Selbstgesprach Orlg f‘ o o o o v Communication
o T T T I oR . Subject crossreference | Extra speaker perspective Assertive force
" . . . . . . . . A \ /) 1In Set emote Past
Unwesentlich vereinfacht und beschrankt auf das Hauptverb in nicht abhangigen Satzen. : ~ Set1 | X —  (redundant per design) X (strong)
Literaturverweise: Aikhenvald, Alexandra Y. 2004. Evidentiality. Oxford. Barnes, ?bkpr;zunf\i\éigei_chpis: AK&—Akkus?]tiytmzéréiErzr, DEM — Dimonslt;strﬂnomefn,ki— ': " . -
e e o e Ko7 (Pl Kopl M s, e - PP ek A e e = é* Inference = cet2 |x — (irrelevant per design) -
cutdentiss and dause modalty in Waneno. Studies in Language 32 (2) 404 444, EarURanten, SG — Singular, SH — SeconahandSuff, SK ~ Subjektkontinuitat, SW - X  (+ Epistemic -'ni / Evidential -Aia) | X  (moderate/strong)
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